Superintendencia de Puertos y Transporte

j TODOS PORUN
Repukblica de Colombia -
NUEVO PAIS
Bogota, 22/06/2015 Al contastar, favor citar en el asunto, esta

Mo de Registro 20155500367201
Sefior “
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Representante Leqgal y/o Apoderadola)

COOPERATIVA DE DISTRIBUCIONES MEDICAS EMPRESA SOLIDIARIA
CALLE 40 No. 32 - 50 EDIFICIO COMITE DE GANADEROS OFICINA 200
VILLAVICENCIC - META

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me parmito comunicarle que la Supearintandencia de Puertos y Transporie, expidia [a(s)
resolucionies) Nojs) 9921 de 10/06/2015 por la{s) cual(es) se FALLA una investigacion administrativa a
es5a empresa

De conformidad con el articulo 62 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de Procedimiento
Administrative y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucidn{es) en mencidn, precisande que las mismas quedaran debidamenle notificadas al finalizar el
dia sigwenle a |a fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino

Adicionalmente, me permito informarle que los recurses que legalmente proceden y las auteridades ante
nquienes deben interponerse los mismos, se relacionan a cantinuacian

Frocede recurse de reposicion ante el Supenintendente Delegade de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de |los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacidan

st | x NO

Procede recurso de apelacion ante 2l Supernntendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion

Sl X MO

Frocede recurso de queja ante el Supenintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion

5l NDl X

Si la{s) resolucion{es) en mencion corresponden a una(s) aperiura de mwveshgacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Supenntendencia de Puertos y
Transporte cuenta can el plazo indicado an la parte resolutiva del acto administrativo gue se anexa con &l
presante aviso

Sin otro particular

P

CAROLINA DURAN RODRIGUEZ

Coordinador Grupo Notificaciones
Anexo; Lo enunciada
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REPUBLICA DE COLOMBIA

LRiad y Qudin

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION N° U0 55771 DEL 55 70

Por |a cual se falla la nvestigacion administrativa iniciada mediante Resolucian
N® 15596 del 08 de octubre de 2014 contra |a empresa de Transporte Publico
Terrastre  Automotor especial COOPERATIVA DE DISTRIBUCIONES
MEDICAS EMPRESA SOLIDARIA - DISTRIMED, identificada con el NIT
822.004.190-1.

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicio de las facullades legales y en especial las que le confiere el
numeral 9 del articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del
articulo 14 del Decreto 1016 de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741
de 2001, el articulo 7 del Decreto 348 de 2015.

CONSIDERANDO

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 41 dal Decreto 101 de 2000,
medificado por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la
Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte’, la funcidon de
inspeccionar, vigilar y controlar la aplicacidn y el cumplimiento de las normas
gue rigen el sistema de transito y transporte.

Que acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de
inspeccian, vigilancia y contral de la Superintendencia de Puertos y Transporte
‘Supertransporte”, las personas |uridicas con o sin animo de lucro, las
empresas unipersonales y las personas naturales giie presten el servicio
publico de transporte.

Que en virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de
2000, modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la
Superintendencia Delegada de Transito y Transporie Terrestre Automotor tiene
entre otras, la funcion de asumir de oficio o a solicitud de cualquier autoridad o
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Por fa cual s falla (s investigaoion adminisirativa iniciada mediante Resolucion N® 15595 dal 08
de Oclubre de 2014 cgnira la empresa COOPERATIVA DE DISTRIBUCIONES MEDICAS
EMPRESA SOLIDARIA-DISTRIMED., identificada con el NIT. 822,004, 180.1
persona Interesada, la investigacion de las violaciones de las normas relativas

al transporte terrestre de conformidad con |a legislacion vigente.

Qlue de conformidad con lo previsto en el Titulo | Capltulo I1X dela Ley 336 de
1996 y arliculo 51 del Decrelo 3366 de 2003, establece: (...} Cuanda sa lenga
conocimienlo de una infraccidn a las normas de lransporte, la Autoridad
Coempetente abrird investigacidn (...)"

HECHOS

El 27 de Agosto de 2012, se impuso el Informe Unico de Infracciones de
Transporte N° 383202 al vehiculo de placa TFQ097, supuestamente vinculado a
la empresa COOPERATIVA DE DISTRIBUCIONES MEDICAS EMPRESA
SOLIDARIA - DISTRIMED, identificada con el NIT. 822.004.180-1, por
transgredir presuntamente el cédigo de infraccion 587, del articulo 1° de |a
Resolucién 10800 de 2003

Mediante Resolucion N° 15596 del 08 de octubre de 2014, se abre
investigacion adminjstrativa en contra de |la empresa CDDPER;&TIUA DE
DISTRIBUCIONES MEDICAS EMPRESA SOLIDARIA - DISTRIMED,,
identificada con el NIT. 822.004.190-1. por la presunta transgresion del codigo
587 del art. 1 de la resolucién 10800 de 2003, 7...) Cuando s& compruebe la
inexistencia o alleracidn de los documentos que sustentan fa operacidn de!
vehiculo y solo por el tiempo requerido para clarificar los hechos, (...)" en
concordancia con |o normado en el literal e, del articulo 46 de |a ley 336 de
1890,

Dicho acte administrativo fue notificado por aviso el 24 de octobre de 2014,

En escrilo radicado en esta Superintendencia bajo el N° 2014-560-068565-2
del 04 de noviembre de 2014, el Representante Legal de la empresa
Investigada, presentd los correspondientes descargos.

FUNDAMENTOS JURIDICOS Y PROBATORIOS

L. MARCO NORMATIVO

: Ley 336 de 1936, Estatuto Naclonal de Transporte, Decreto 348 de 2015 expedido
por el Ministerio de Transporte, por el cual se reglamenlta el Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor v el Codigo de Procedimiento Administrative y de
Io Contencioso Administrativo.

|

Il. PRUEBAS

Informe Unico de Infracciones de Transporte N 383202 del 27 de Agosto de
2012

DESCARGOS DE LA INVESTIGADA

El representante legal de la empresa manifiesta en su primer descargo que: “(...)
en referencia @ ef informe de informe de Iransporte N° 383202.de fecha 27Vde

5
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Por la cual se falla la invastigacitn admintsirativa iniclads mediante Resolucicn N® 15596 def 08
de Oclubre da 2014 contra Iz empresa COOPERATIVA DE DISTRIBUCIONES MEDICAS
EMPRESA SOLIDARIA-DISTRIMED . entificada con &l NIT. 822 004 180 1
agosto de 2012, el vehiculo de placa TFQ-097 es falso que este vehiculo tenga
relacion comercial o vinculacion con Distimed O.C. como también es fafso la
existencia del contrato N° 4.206 firmado por nosotros, el cual fue presentado por

el conductor RAMIRO BANOS GONZALESRUBIO... (..)*

Se evidencia que el conductor del vehiculo de placas TFQ-097, presenfo
afiiacion & la empresa AEROEXPRESOS ROSANTUR LTDA, Y LA LICENCIA
10003038669, TARJETA DE OPERACION 0712080, y contralo de empresa
transportadora Distnmed A.J.H., documentos anteriores que no tiene vinculacion
con la entidad que represento.

Listrimed O.C. identificada con Nit 822.004 150-1, nuestrs entidad se encuentra
inactiva y nuestro accionar era la venta de medicamentos y s€ fimitaba a la ciudad |
de Villavicencio, no es una empresa de fransporte publico terrestre automotor
aspecial, nunca ha prestado o soficitado habilitacion para prestar el servicio
publica de transporte. como se puede comprobar en la cerificacion de cémara de
comercio de Villavicencio. . ()"

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Procede el Despacho a pronunciarse de fondo respecto de la actuacion
administrativa adelantada con ocasion del Informe Unico de Infraccian al
Transporte N 383202 del 27 de Agosto de 2012 para ial efecto tendra en
tuenta las pruebas obrantes dentro del expediente. al considerar fue estas son
suficientes para tomar la decisién de fondo.

Hechas las anteriores precisiones, se continuara con el estudio de fondo del
asunto, siguwendo el procedimiento establecido en |a Ley 336 de 1996 en
concordancia con las normas contenidas en &l Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de |o Contencioso Administrativo, observando que se procedit
a formular cargos en contra de la empresa de Transperte Publico Terrestre
Automotor COOPERATIVA DE DISTRIBUCIONES MEDICAS EMPRESA
SOLIDARIA - DISTRIMED, identificada con el NIT 822.004.1301, mediante |
Resolucion N* 15546 del 08 de Octubre de 2014, por incurrir en la conducta
descrita el literal &) del articulo 46 de |a Ley 336 de 1996 en concordancia con
lo dispuesto en el articulo 17 de la Resolucién 10800 codigo 587

El despacho no comparte |as razones expuestas por el Representante Legal de
la empresa por los motivos que se pasan a exponer a continuacion

I DEBIDO PROCESD

A la |luz del Articulo 29 de Ia Constitucin Colombiana, el derecho al debido |
proceso debe ser aplicado en todos |os procesos |udiciales y administrativas y
de conformidad con lo previsto en el articulo 50 de Ia Ley 336 de 1996:

(..) Sin perjuicio de lo dispuesto por nonmas especiales
sobre la maleria, cuando se lenga conocimiento de la
comision de una infraccion a las normas de fransporte, fa
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Por la cual se falla la investigacion admintsiraliva iniciada mediante Rasolucion N® 15586 del 08

de Octubrs de 2014 contra la empresa COOPERATIVA DE DISTRIBUCIONES MEDICAS
EMPRESA SOLIDARIA-DISTRIMED | idenbficada con el NIT. 822 004 180.1
auloridad competente abrird  investigacidon  en  forma
inmediala mediants resclucion motivada contra la cual no
cabra recurso alguno, la cual debera contener. Relacion de
las prueshas aporladas o allegadas gue demuesiren la
existencia de los hechos; Los fundamentos juridicos gue
suslenten fa apertura y el desarrollo de la investigacion, y
Trasfade por un lérmino no infertor a diez (10) dias m
supernior a treinta (30) dias, al presunta infractor para que por
escrto responda a los cargos formufados y solicite las
pruebas que considere pertinentes, las que se apresiaran de
conformidad con a las reglas de ia sana critica.(...)"

Con base en la normatividad anteriormente mencionada, s ha dado
cumplimiento al derecho al debido proceso, por cuanto, en la presente
actuacion se ha dado estricto cumplimiento a los principios de:

¥ Publicidad: Ya gue se ha publicado, comunicade y notificado todo el
tramite administrativo en wirtud de lo consagrado en el Codigo de
Procedimiento Administrativa y de lo Contencioso Administrativo

v Contradicecién: Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de |a
' Ley 336 de 1996 y se hizo traslado al supuesto infraclor para que
formule descargos y presente las pruebas que sustenten su pasicion
En ese senlido, la resolucidn por la cual se abre nvestigacion
adminisirativa contra |la empresa enjuiciada, ha cumplido con l|os
requisitos expresados en dicho articulo, ya que se ha hecho una relacion
de las pruebas aportadas, la apertura y ahora el fallo de la investigacion
ha sido sustentada |uridicamente y se ha dispuesto el traslado para gue
el investigado responda a los cargos vy los recursos de ley a que tenia
derecho

+ Legalidad de la Prueba: En virtud de los articulos 243 y 244 del Codigo
General del Proceso por medio de los cuales se establece |a legalidad y
presuncion de autenticidad de los documentos puhhcﬂ% como medios de
prueba;

+In Dubio Pro Investigado: En virtud de las prusbas gue reposan en el
expediente, se ha podido determinar una certeza, mas alla de toda duda
razonable, acerca de la responsabilidad de la investigada. por lo tanio,
no hay aplicacion del principio In Dubio Pro Investigado.

v Juez Natural' Teniendo en cuenta el numeral 8 del articulo 44 del Decreto
101 de 2000, los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de
2000, los articulos 3, 4 v 10 del Decreto 2741 de 2001, el articulo 7 del
Decreta 348 de 2015 y el articulo 50 de |la Ley 336 de 1996 Ia
Superintendencia de Puertos y Transporte es la entidad competente
para juzgar a la investigada,

v Doble Instancia. Considerando que contra la resolucion proceden los
recursos de reposicion y en subsidio de apelacion ante este Despacho




RESOLUCIONN® U957 7 dat 1 jyy g

Farla cual se falla fa invesligacton admimsirativa niciada mediante Resolucion N 15586 del 08
de Cotubre de 2074 conlra la emprasa COOPERATIVA DE DISTRIBUCIONES MEDICAS
EMPRESA SOLIDARIA-DISTRIMED., identificada con el NIT. 822 004.180.1.

v Favorabilidad. Por cuanto se esta dando aplicacion al literal d articulo 46
de la Ley 336 de 1996, modificado por el articulo 86 de la Ley 1450 de
2011,

Il.  PRESUNCION DE AUTENTICIDAD DEL INFORME UNICO DE
INFRACCIONES DE TRANSPORTE.

Es preciso hacer referencia de la importancia del documento base de las
Investigaciones Administrativas como lo es el informe Unico de infraccion de
transporte; que se toman cada uno como documento idoneo, plblico que goza
de presuncidn de autenticidad, por consiguiente, son pruebas idéneas y
suficientes para soportar la aperura y Itramite de* la investigacion, de
conformidad con |os articulos 243 y 244 del Cédigo General del Proceso, que
rezan:

(...) ARTICULO 243, DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS. Parrafo 2
"Los documentos son puoblicos o privades. Documsento poblico es el
ctorgado por ef funcionario pdblico en ejercicia de sus funciones o con su
ntervencion. Asi mismo, es publico el documento otorgado por un particular
en ejercicio de funciones publicas o con su intervencidn. Cuanda consiste
an un escrfo awlorizado o suscrite por el respective funcionario, es
instrumento publico, cuando es autorizado por un notario o quisn haga sus
veces y ha sido incorporado en el respective protocolo, se denomina
escritura publica”

(..} ARTICULO 244, DOCUMENTO AUTENTICO, "Es auléntico un
documento cusndo existe certeza sobre fa persona que lo ha elaborado,
manuscnto, firnado, o cuando exista certeza respecto de la persona a quien
s& alribuya el documento.

Los documentos publicos v los privedos amanados de las parfes o do
tercerns, en original o en copia, elaborados, firmados o manuscrlos. ¥ los
que conlengan la reproduceion de fa voz o de la imagen, se presumen
auténticos, mientras no hayan sido lachados de falsh o desconocidos,
segun el casof..) "

Asi las cosas, el IUIT es un documento publico y por su naturaleza se presume
autentico, por |o tanto goza de total valor probatorio.

Cédigo General del Proceso (Ley 1465 de 2012);

(...) Articulo 257, Alcance probateorio. Los documentos publicos hacen fe
de su oforgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en ellos hage
ef funcionaric que los autoriza, Las declaraciones que hagan los
nteresados en escritura publica tendrdn entre éstos Yy SUS
causahabientes el alcance probatorio sefialado en el articulo 250:
respecto de lerceros se apreciardn conforme a las reglas de la sana
critica {...)".

Decreto 3366 de 2003;
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Por fa cual 5e falla la investigacidn adminisirativa iniciada mediante Resolucion N 15598 del 08
de Oclubre de 2014 contra la empresa COOPERATIVA DE DISTRIBUCIONES MEDICAS
EMPRESA SOLIDARIA-DISTRIMED., identificada can ol MIT. B22.004.180.1,

“(...) ARTICULO 54.- INFORME DE INFRACCIONES DE TRANSPORTE. |
Los agantes de control levantardn las infracciones a las nomnas de |
transporie en el formato que para el efecto reglamentara el Ministerio de

Transporte. El informe de ésia auloridad se tendrd como prueba para el |
fricio de la investigacion administrativa carrespondiente (...)".

En estos términos, 2 autenticidad del documento publico es un aspecto de
suprema impartancia, puesto que el mérito probatorio de tal documento esta en
funcidn de su autenticidad. Por lo tanto es claro, que del mismo se desprende &l
hecho tal como lo es la empresa prestadora del servicio plblico automotor de
modalidad especial, circunstancias en contra de la empresa ipvestigada vy que
&n conjunto con |as demas pruebas obrantes en e expediente, que invierten |a
carga de |a prueba para |a emprasa, toda vez que es a ella a quien se le impone
desvirtuar los mentados hechos,

Es asi como se determina que &l Informe de Infraccion de Transporte Mo.
383202 al ser un documento plblico, definido por los articulos 243 y 244 del
Cadigo General del Proceso que goza de presuncion de autenticidad como ya
se manifestd, constiluye para esle caso, plena prueba de la conducts
Investigada al encontrarse debidamente soportado, considerando que no se
allegd por parte del administrado prueba alguna con la cual se desvirtue tal |
hecho.

. DOCUMENTOS TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE
AUTOMOTOR ESPECIAL

El Decreto 3368 de 2003, sefiala taxativamente todos y cada uno de los
documentos y requisitos esenciales para la prestacion del servicio, por tal
razon se tree a colacion el sigulente articulo:

"{...) Artieulo 52. De acuerdo con la modalidad de servicio y
radio de accidn auforizado, los documenios que sustentan la
operacion de fos equipos somn;

{..) \
6. Transporte piblico terrestre automotor especial

6.1, Tareta de aperacion

6.2, Extracto del contrato.

6.3 Permiso de operacidn (en los casos de wvehiculos
particulares que fransportan estudianies).

()"

Es de recordar-que cuando se suscribe el Extraclo de Contrato, esta
delegada ha sostenido que es obligacion de la empresa la vigilancia y
cantrol de la aclividad que desarrollen los equipos, dentro del marce legal,
sean propios o vinculados temporalmente, por tal razén, la empresa
investigada no puede pretender que se le exonere de su responsabilidad,
pues al autorizarse a la empresa para que el servicio sea prestado por un

4]
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For fa cual se falla la invesligacidn adminisfrativa infeiada mediante Resolucidn N® 15596 del 08
de Oclubre da 2014 contra la empresa COOPERATIVA DE DISTRIBUCIONES MEDICAS

EMPRESA SOLIDARIA-DISTRIMED., identificada con el NIT, 822.004.180.1

tercero, se reitera, no se le estd autorizando para que auténomamente
ceda las responsabilidad y obligaciones que regquieren la prestacion del
sarvicio publico.

En relacidn a las investigaciones mu:izu:ias1 cordra |as empresas de
transporte, en sentencia del Consejo de Estado ', se afirmo que:

... El cardcter de servicio ptiblico especial bajo fa
regifacion del Estado gque la ley le olorga al transporie
publico, implica la prelacidn del interés general sobre el
particular, esencialmente en cuanto la garantia de la
prestacion del servicio y a la proteccidén de los usuarios,
conforme a los derechos y obligaciones que se dispongan
para cada modo de transporte.

Sin embargo, teniendo en cuenta el principio constitucional
que indica que los paricilares solo son responsables ante
fas awloridades por infringir la Constitucion Politica v las
feyes, (...)"

Como bien lo sefiala el Articulo 14 del Decreto 348 del 2015:

“(...) Extracto del comtrato. Durante toda la prestacion del
servicio, el conductor el vehiculo deberd pﬂr'far ef extracto
de conirato, el cual deberd expedirse de acuerdo con lo
dispuesto por el Ministeno de Transporle en Ja
reglamentacion que para el efecto expida, a través de un
sistema de informacion que permita y garantice el control en
firrea y en tiempo real. (...)"

For lo anterior, es claro que el extracto de contralo es uno de los
documentos idéneos que sustenta la operacion el transporte publico
terrestre automotor especial, a lo cual concluimes que a falta de éste o al
incumplir lo establecido en el mismo, se genera sancién para la empresa
por permitir que el equipo vinculado a la misma preste un servicio sin el
lleno total de los documentos que sustenta la operacian del vehicule, o
como se presenta en el caso en concreto el vehiculo si presentaba sl
exlracto del contrato pera lo relacionado en el mismo no concordaba con |a
realidad factica de los hechos ya que los pasajeros que se encontraban en
el interior del vehiculo no eran los mismos que se relacionaban en el
extracto de contrato, por lo cual se ve una clara violacion a las normas de
transito.

-

En este caso en particular predicamos que s| bien es cierto que en |a hipotesis
en que se presente el extracto de contrato y este no coincida con la realidad
faclica del servicio prestado, se infiere que dicho extracto, no es valido para el

! Conse|o de Estada, Sala de o Contencioso Adminisitalive. Seccidn Prmera, MP. Ora. Martha Sofia Seenz Toban Exp
11001032400020040018601 . Sepliembre 24 de 2009
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For la cual se falla la investigacidn administrativa iniciada madiante Resolucidn N® 15596 def 08
de Oclubre de 2014 contra la empresa COOPERATIVA DE DISTRIBUCIONES MEDICAS
EMPRESA SOLIDARIA-DISTRIMED., idantificada con el NIT. B22.004 7801
momento de los hechos, loda vez que en el mismo no se ve reflejado la
prestacion real del servicio,

Asl las cosas, el mero hecho de que el conductor presente un extracto de
contrato, no significa que el mismo sea el documento conducente que pruebe el
servicio prestado por la empresa transportadora, pues es aqui donde entra la
labor del policia de lransporte - autoridad de control, que consiste en confrontar
@l documento presentado por &l conductor del vehiculo, con el servicio gque
realmente se esta prestando a la hora de solicitarle los documentos al conductor

En este orden de ideas el sentido del presents fallo es exonerar a la empresa
loda vez gue se evidencia que la entidad objeto de la presente investigacién no

tiene como objelo social prestar el servicio de transporte publico automotor
lerrestre. '

IV. INDEBIDA ESTRUCTURACION DEL éARGD.
De acuerdo a la Sentencia T-418 de 1987 de la Corte Constitucional

(...} El auto de formulacion de cargos es una providencia de tramite que sienta
los cimientos sobre fos cuales se edifica & proceso destinado a establecer la
responsabilidad disciplinania del inculpado, de modo que el érgano titwar dal
poder disciplinario fija en aquella el objefo de su acluacién y fe sefiala al
imputado, en forma concreta, cudl es la falta disciplinaria que se I endilga a
efecto de que puedsa ejercer su derecho de defensa {..)"

| La ley 734 de 2002 en su articulo 163 determina los siguientes requisitos sobre a

' decision de los cargos:

Articulo 163. Contenido da la decision de cargos. La decision medianie 1a cual se
formulen cargos al investigado debera contenar.

1. La descripcidn y delerminacién de la conducta investigada, con indicacitn de
las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se realizé.

2. L as normas presuntamente violadas y &l concepto de la violacion, concretando
fa modalidad especifica de ia conducia.

3. La identificacidn del aufor o aufores de la falta,

4. La denominacion del cargo o la funcion desempedada en la gpoca de comision
de la conducta.

5. El analisis de las pruebas que fundamenian cada uno de los cargos
formulados.

6. Ls exposicidn fundada de los criterios lenidos en cuenta para determinar la
gravedad o levedad de la falla de conformidad con lo sefialado en el articulo 43
de aste Codigo.

7. La forma de culpabilidad,
8. Ef analisis de los argumentos expuestos por los sujetos procesales”

El Ministeric de Transporte ha sido enfatico en el especial cuidado que debe tener
el operador disciplinario al momento de formular los cargos, pues en el evento de




RESOLUCIONN® Ul 507 7 del Jun 1004

Por fa cual se falla la investigacidn administraliva iniclada mediante Resalucidn N® 15596 dal 08
de Oclubre de 2014 contra la empresa COOPERATIVA DE DISTRIBUCIONES MEDICAS
EMPRESA SOLIDARIA-DISTRIMED., identificada con el NIT, 822.004.180.7
que sean anfibologicos v ambiguos, puede configurarse una violacion al debido

proceso y por ende al derecho de defensa.

La Corte Suprema de Justicia, En Sentencia de Casacion del 21 de febrero 21 de
1886. M.P. Rodolfo Mantilla Jacome determina:

.. la Corte ha insistido en resaltar la importancia capital de la resolucidn de
acusacion, gue significa la concrecion de los cargos que el Estado- jurisdiccian
hace al procesado, siendo rejterada la jurisprudencia de la Sala en tormo a la
necesidad de precisar con clandad y nitidez ef cargo o los cargos gque se le
formulan al sujeto imputado y que salvo variaciones consfatadas en la efapa
probatoria del juicio o en el debate publico deben entenderse inmutables”

Ahora bien, con relacidn a los hechos que fueron plasmados en el Auto de
Apertura de la Investigacion Administrativa N*15596, se puede evidenciar una
serie de incongruencias en cuanto a la empresa a la cual se debe iniciar la
investigacion por pare de esla entidad, toda vez que al examinar el Informe
Unico de Infracciones de transporte N°383202 en su Casilla 11. Donde por
costumbre se plasma el nombre de |la empresa o razén social a sancionar, e
cual dice " {...) 11. Aeroexpresos Dusantur Litda, (...} "

En este orden de ideas se entiende que la empresa AEROEXPRESOS
DUSANTUR LTDA identificada con el NIT 830.102.422-4, debe ser la
legitimada en la causa por pasiva de ser investigada, ya que esta es la que
realmente se encontraba preslando el servicio en el dia y hora de ocurrencia de
los hechos; en el mismo sentido desvincular de la presente actuacion
administrativa a la empresa COOPERATIVA DE DISTRIBUCIONES MEDICAS
EMPRESA SOLIDARIA - DISTRIMED, identificada con el NIT. 822.004.190-1.,
toda vez que la mencionada no es una empresa de transporte terrestre
automotor vigilada por la Superintendencia de Puertos y Transpartes.

Con base en lo anterior v del analisis documental que reposa en el expediente
se concluye, que en el aulo de apertura de la Investigacién Administrativa
N®15596, no fue realizado a la empresa comecta. En vista de lo anterior y en
pro de garantizar los derechos a la defensa y al debido proceso de la empresa
COOPERATIVA DE DISTRIBUCIONES MEDICAS EMPRESA SOLIDARIA — |
DISTRIMED, identificada con el NIT. B22.004.190-1, este Despacho debe
proceder a exonerar de los cargos a |a empresa investigada. en este mismo |
orden de ideas ardenar abrir investigacion administrativa a la empresa de |
transporte automotor especial AEROEXPRESOS DUSANTUR LTDA
identificada con el NIT 830.102.422-4, por ser la legitimada en la causa por
pasiva de la presente actuacion

En mérito de lo expuesto, esta Delegada,

RESUELVE:
ARTICULO PRIMERO: Exonerar de responsabilidad a la empresa
COOPERATIVA DE DISTRIBUCIONES MEDICAS EMPRESA SOLIDARIA —

DISTRIMED identificada con el NIT. B822.004.190-1, en atencidn a |a
Resolucion N° 15586 del 08 de Octubre de 2014, por medio de la cual se abrio

o




RESOLUCIONN® * 9321 det oy 00

Par la cual se falla la invastigaciin admintsirativa iniclada mediante Resolucidn N* 15596 del 08
da Oclubre de 2014 confra la empresa COOPERATIVA DE DISTRIBWCIONES MEDICAS
EMPRESA SOLIDARIA-DISTRIMED.. idenfificada con el NIT, 822 004.180.1.

investigacion administrativa por Incurrir presuntamente en la conducta descrita
el literal e) del artigulo 46 de la Ley 336 de 1996 en concordancia con lo
dispuesto en el articulo 1° de la Resolucian 10800, cadigo 587

ARTICULO SEGUNDO: Archivar la investigacion abierta mediante |a
Resolucién N® 15596 del 08 de Octubre de 2014, en contra de la empresa
COOPERATIVA DE DISTRIBUCIONES MEDICAS EMPRESA SOLIDARIA -
DISTRIMED identificada con el NIT, 822 004.190-1,

ARTICULO TERCERO: Notificar &l conlenido de la presente resolucion por
conducto de la Secrelaria General de |la Superintendencia de Puertos y
Transporte al Representante Legal y/o quien haga sus veces de la empresa
COOPERATIVA DE DISTRIBUCIOMES MEDICAS EMPRESA SOLIDARIA —
DISTRIMED identificada con el NIT. 822.004,190-1, en su domicilio principal en
la ciudad de VILLAVICENCIO — META EN LA CALLE 40 NUMERO 32 — 50
EDIFICIO COMITE DE GANADEROS OFICINA 200, teléfono 6624745 o en
su defecto por aviso de conformidad con los articulos 66 v sigulentes del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,

Copia de la comunicacion a que se refiere el precitado articulo y la constancia
de envio y recibo de la misma, debera ser remitida a la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor para gue forme pare
del respectivo expediente, asi como también del acto de notlficacion personal o
del aviso, segun el casa,

ARTICULO CUARTO: Se ordena abrir investigacién administrativa a la empresa
de ftransporte poblico terrestre automolor especial AEROEXFPRESOS
DUSANTUR LTDA identificada con el NIT B830.102.422-4, por presunta
transgresion; del codigo de infraccion N° 587 del articulo 1° de |a resolucion
10800 de 2003, en concordancia con lo normado en el literal e) del articulo 46 de
la ley 336 de 1996, con fundameanto en los argumento expuestos en la parte
| motiva de la presante resolucion

ARTICULO QUINTO: Contra la presente Resolucién proceden los recursos de

reposicion y apelacion ante el Superintendente Delegado de Transito y Transpone

I Terrestre Automotor de los cuales podra hacer uso por escrito en la diligencia de

notificacion personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, 0 a la

notificacion por aviso, o al vencimiento del término de publicacién, segun el caso.
Dada en Bogota. IRENS 10 JUn 7018
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3 Superintendencia de Puertos Transporte TODOS POR UN
Republica de Colombia ' NUEVO PAIS

Lt e

Bogata, 10/06/2015 ; _
Al conlestar, favor citar en el asunts este

No. de Registro 20155500336821

HURTEnT

Representante Legal y/o Apoderado {a) ¢0155500336821
COOPERATIVA DE DISTRIBUCIONES MEDICAS EMPRESA SOLIDIARIA

CALLE 40 No. 32 - 50 EDIFICIO COMITE DE GANADEROS OFICINA 200
VILLAVICENCIO - META

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a)

De manera atenta, me permito comunicarle que |a Superintendencia de Puertos ¥
Transporte, expidia la{s) resalucidnies) No(s) 9921 de 10/06/2015 par la(s) cual{es) se
FALLA una investigacion administrativa a esa empresa,

En consecuencia debe dcercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en 1a
Calle 63 No. 9445 de | ciudad de Bogota, con el objeto que se surta Iz correspondients
notificacién personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de confarmidad con el
articulo 69 del Cédigo de Frocedimiento Administrativo ¥ de lo Contencioso Administrativa.

En los eventos en Que se otorgue autonizacitn para surtir la notificacién personal se debe
especificar los nlmeros de |as resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en |a pagina web de | entidad www.suparlransparte qov.co, link
"Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra dispenible un
modelo de autorizacion, el cual podra ser fomado comao referencia. Asi mismo se debers
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de POsesion, sies del caso.

En el caso que desee hacer uso de la apcion de realizar el tramite de notificacion electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior{a) representants legal deberd diligenciar en su totalidad
la autorizacion que se encuentra en el archive Word anexo a la Circular 16 del 18 de Junio de
2012 |a cual se encuentra en la pagina web de I2 Entidad www supertransporte gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” ¥y remitirlo a la calle 63 No BA-45 de la ciudad de
Bogota

Sin atro articylar,
GQA%HAN RODRIGUEZ

- a
Coordinadora Grupo Nnuﬂca:ionesw’
Transcribid: FELIPE PARDO BARDO

c \Wsenlalipeparde\Desktop\CITAT 9237 ol

Catle 63 Mo, B8-45 - PR 35267 00 - Bogoia 0.C. waww supsrtransgars o0 o
Linea Atencibn & Cludadans 01 000 915515
GOD-REG-23-V3-20-Oic- 2042
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Representante Legal y/o Apoderado
COOPERATIVA DE DISTRIBUCIONES
MEDICAS EMPRESA SOLIDIARIA

CALLE 40 No. 32 - 50 EDIFICIO COMITE
DE GANADEROS OFICINA 200
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Oficina principal - calle 63 No. 9° - 45 Bogota D.C ,
Centra de Conciliacion Superintendencia de Puertos y Transporte - Calle 37 No. 26 B - 21 - Bogota D.C




